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บทคัดยอ 

บทความน้ีมีวัตถุประสงคเพ่ือหากลยุทธในการกําหนดนโยบายการคาระหวางประเทศ โดยมีการประยุกตจาก 
Game Theory Technique อันเน่ืองจากการทําการคาของประเทศตางๆ มีการแขงขันกันสูง ทั้งในตลาดท่ีมีการแขงขันโดย
สมบูรณและตลาดที่มีการแขงขันไมสมบูรณ ดังน้ัน ในการวางแผนการกําหนดนโยบายดานการคาระหวางประเทศสําหรับ
ตลาดที่มีการแขงขันโดยสมบูรณจะเลือกการนําอัตราภาษีนําเขาที่เหมาะสมและ การคาเสรีกรณีไมมีความรวมมือทางการคา 
สวนตลาดที่มีการแขงขันไมสมบูรณไดประยุกตจากแบบจําลองของ Augustin Cournot และแบบจําลองของ Bertrand  

ในตลาดแขงขันโดยสมบูรณ การนํากลยุทธตางๆ มาประยุกตใช พบวา ณ ดุลยภาพผูผลิตแตละรายสามารถไดรับ
กําไรปกติ (Normal Profit) และการกําหนดภาษีที่เหมาะสมจะชวยเพ่ิมสวัสดิการทางสังคมของประเทศได 

ในตลาดแขงขันไมสมบูรณ การนํากลยุทธตางๆ มาประยุกตใช พบวา ณ ดุลยภาพผูผลิตแตละรายสามารถไดรับ
กําไรสูงสุด และสามารถสรางแนวทางการเพ่ิมกําไรใหสูงขึ้นได เชน การสงเสริมการสงออก การสรางนวัตกรรมใหมๆ เพ่ือ
ลดตนทุนการผลิตใหตํ่าลง เปนตน ซึ่งจะสงผลใหดุลยภาพบนเสน Best-response Function เปล่ียนแปลงไปสูดุลยภาพ
ใหม และจะสงผลใหสวัสดิการทางสังคมของประชาชนในประเทศเพ่ิมสูงขึ้นดวย  

อยางไรก็ตาม การเลือกกลยุทธตางๆ จะตองคํานึงถึงประเภทของสินคาน้ันๆ ประเทศคูแขงขัน และความตองการ
ของประเทศคูคา เปนสําคัญ หากมีการเลือกนําไปใชผิดจะสงผลเสียตอระบบเศรษฐกิจของประเทศได  

คําสําคัญ : กลยุทธ/การคาระหวางประเทศ/ตลาดแขงขันไมสมบูรณ 

 

 

 

 

 



 

 

Abstract 
 
This article aims to identify strategies for policy and international trade. The 

application of Game Theory Technique due to merchants of various countries. Are 
competitive. In both perfect competitive market and imperfect competitive market, so in 
planning policy in international trade for market competition is a complete implementation 
import tariffs and If no trade cooperation, trade. The imperfect  competitive market is 
application of the model of Augustin Cournot and Bertrand.  

Perfect competitive market. Implementation strategies. Were applied at each balance 
manufacturer can be normalized profit (Normal Profit) and determining the appropriate tax 
will increase social welfare of the country. 

Imperfect competitive market. Implementation strategies. Were applied at each 
balance manufacturer can get maximum profit. And to create ways to add profits to rise as 
the promotion of exports and creating innovations to reduce production costs down so that 
the resulting balance on the line Best-response Function transition to a new equilibrium. And 
will result in the social welfare of the people in the country increased.  

However, the selection strategies. Must consider the types of products. Country 
competitors. And needs of partners is essential if a mistake is brought to negatively impact the 
economy of the country. 
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บทนํา 

นโยบายการคาไทยมีวิวัฒนาการอยางตอเน่ืองและ
ชัดเจน อันเปนผลสืบเน่ืองจากวิวัฒนาการทางการคา
ระหวางประเทศมีการเปล่ียนแปลงอยูตลอดเวลา ไมวาจะ
เปนรูปแบบทางการคา การรวมกลุมทางเศรษฐกิจตางๆ 
จนนําไปสูการแทรกแซงทางการคาระหวางประเทศที่
เกิดจากมาตรการกีดกันการนําเขาตางๆ ทั้งมาตรการภาษี 
(Tariff Barriers) และมาตรการที่มิใชภาษี (Non Tariff  

Barriers: NTBs) ตลอดจนมีการสงเสริมการผลิตสินคาที่
ไมมีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบเพื่อปกปองผูผลิตใน
ประเทศของตน จึงกอใหเกิดการแขงขันทางการคาที่สูง 
ประเทศไทยเปนประเทศหน่ึงที่ตองปรับตัวเขาสูการคา
โลกในปจจุบัน และจะตองมีการวางแผนการดําเนิน
นโยบายใหเกิดประสิทธิภาพสูงสุด  

การกําหนดนโยบายการคาระหวางประเทศของ
ประเทศใดประเทศหน่ึงน้ัน ผูที่มีหนาที่หลักสําคัญคือ 
รัฐบาล ซึ่งรัฐบาลจะตองกําหนดเปาหมายสูงสุดของการ 

 

กําหนดนโยบาย ก็คือสวัสดิการทางสังคมของประเทศ
น้ันๆ โดยสามารถแบงการกําหนดนโยบายออกเปน 2 สวน 
คือ การกําหนดนโยบายการคาระหวางประเทศในกรณีที่
ตลาดระหวางประเทศเปนตลาดท่ีมีการแขงขันโดยสมบูรณ 
และกรณีที่ตลาดมีลักษณะที่มีการแขงขันไมสมบูรณ ซึ่ง
เครื่องมือสําคัญหลักคือ Non–Cooperative Game  

กลยุทธการคาระหวางประเทศ 

การกําหนดนโยบายการคาระหวางประเทศ เพ่ือใหเกิด
เปาหมายท่ีสูงสุดของประเทศคือ การสรางสวัสดิการของ
ประเทศ และการกําหนดกลยุทธตางๆ ที่สัมพันธกับการ
ตอบสนองการกระทําที่แตละประเทศไดดําเนินการ โดยใช 
Game Theory Technique มาประยุกตใช โดยแสดง
รายละเอียดไดดังตอไปน้ี 

1. การกําหนดนโยบายการคา กรณีตลาดแขงขันสมบูรณ 
กรณีที่ตลาดการคาระหวางประเทศมีลักษณะที่มีการแขงขัน



 

 

โดยสมบูรณ สามารถแยกพิจารณาเปน 2 กรณี ไดแก การ
พิจารณาอัตราภาษีนําเขา และการคาเสรีกรณีไมมีความ
รวมมือระหวางประเทศ ซึ่งมีรายละเอียดดังตอไปน้ี 

1.1 อัตราภาษีนําเขา ในการกําหนดอัตราภาษี
จากการนําเขาสินคาน้ัน สามารถทําใหสวัสดิการทาง
สังคมของประเทศน้ันดีขึ้นได ดังแสดงในรูปที่ 1  

จากรูปที่ 1 แสดงดุลยภาพในตลาด (Equilibrium) ซึ่ง
ประกอบดวย อุปสงค (Demand) และอุปทาน (Supply) 
สําหรับการนําเขาสินคา ของประเทศหน่ึง กอนที่จะมีการ
เก็บภาษีนําเขาสินคา ดุลยภาพของตลาดจะอยูที่จุด 0E  
ซึ่งเกิดจากการตัดกันของเสน Demand : D และเสน 
Supply : S ณ ระดับราคาสินคา Price : 0P  และปริมาณ
การนําเขาที่ระดับ Quantity : *q  ตอมาเมื่อรัฐบาลมีการ
เรียกเ ก็บภาษี นํา เข าที่คิด เปนรอยละของราคาขาย 
(Advalorem Tax) สงผลใหตนทุนการผลิตสินคาของ
หนวยผลิตสูงขึ้น จากเสน S เคล่ือนที่ (Shift in the Tire 

Curve) ไปเปนเสน tS  ลักษณะการเคล่ือนที่จะไมขนาน
กับเสนเดิม ทําใหดุลยภาพของตลาดเปล่ียนแปลง โดย
เคล่ือนจาก 0E  ไปยังจุด 1E  ซึ่งการเก็บภาษีนําเขาน้ีจะมี
ผลใหราคาสินคาเพ่ิมสูงขึ้นจาก 0P  เปน 1P  และปริมาณ
การนําเขาก็จะลดลงจาก *q  เปน 1q  นอกจากน้ันเมื่อมี

การเก็บภาษีการนําเขาสินคา  จะสงผลใหสวนเกินของ
ผูบริโภค  (Consumer Surplus) มีการ เป ล่ียนแปลงดวย 
เพราะการเปลี่ยนแปลงของสวนเกินของผูบริโภคเปนการ
แสดงใหเห็นถึงการเปล่ียนแปลงของสวัสดิการทางสังคมของ
ประเทศน่ันเอง กลาวคือ กอนมีการเก็บภาษีนําเขาสินคา 
(Goods) ส วน เ กินขอ ง ผู บ ริ โ ภคมี ขน าด เท า กั บ พ้ืนที่
สามเหลี่ยม BEP 00  แตเมื่อมีการเก็บภาษีนําเขา สวนเกิน
ของผูบริโภคมีขนาดลดลงเทากับพ้ืนที่สามเหล่ียม BEP 11  
ทําให พ้ืนที่สวนเกินของผูบริโภคสวนที่ลดลงคือพ้ืนที่
สี่เหล่ียม 0110 EEPP  ซึ่งการลดลงของสวนเกินผูบริโภคน้ีถูก
ชดเชยดวยรายรับจากภาษีที่รัฐบาลเรียกเก็บจากการนําเขาคือ
พ้ืนที่สี่เหล่ียม 2112 EEPP  ซึ่งพ้ืนที่สี่เหล่ียม 2112 EEPP  น้ีมี
คามากกวาพ้ืนที่สามเหล่ียม 01EAE  แสดงใหเห็นไดวา
สวัสดิการทางสังคมในประเทศจะเพ่ิมสูงขึ้นน่ันเอง ในขณะ
ที่สวนเกินของหนวยผลิต (Producer Surplus) ลดลงจาก
พ้ืนที่สามเหล่ียม 000 EP  มาเปน 220 EP  และสวัสดิการทาง
สังคมของโลก (Global Social Welfare or Dead–Weight 

Loss) ลดลงเทากับพ้ืนที่สามเหล่ียม 210 EEE   

 

 

 

 

 

 

 

 

รูปท่ี 1  แสดงการเก็บภาษีนําเขาแบบ Advalorem Tax 



 

 

อยางไรก็ตาม การเปล่ียนแปลงดานภาษีนําเขาของ
ประเทศหน่ึงยอมจะสงผลกระทบกับเศรษฐกิจของอีก
ประเทศหน่ึง ประเทศที่ไดรับผลกระทบยอมจะตอบโต
เชนเดียวกัน ซึ่งการวิเคราะหผลกระทบดังกลาวสามารถ
ใชแบบจําลองของ Kuga ในป ค.ศ 1973 ภายใตขอสมมติ
วาใหมีประเทศคูคา 2 ประเทศ มีสินคาและบริการ 2 ชนิด 
ไดแก สินคา X และสินคา Y ทั้ง 2 ประเทศเก็บภาษีนําเขา
แบบ Advalorem Tax พรอมกัน แสดงไดดังน้ี 

Price Function 

 xP   =  (1 )xP t       (1) 

 yP   =  (1 )yP t       (2) 

กําหนดให 

xP  คือ ราคาสินคา X ที่จําหนายในประเทศผูนําเขา 

yP  คือ ราคาสินคา Y ที่จําหนายในประเทศผูนําเขา 

xP  คือ ราคาสินคา X ที่จําหนายในประเทศผูสงออก 

yP  คือ ราคาสินคา X ที่จําหนายในประเทศผูสงออก 

x

y

P
P

P


  คือ ราคาเปรียบเทียบ  

MQ  = ( , )f P t  คือ ปริมาณสินคาของประเทศผูนําเขา 

MQ  = ( , )f P t  คือ ปริมาณสินคาของประเทศผู
สงออก 

ดังน้ันดุลยภาพการคาหรือดุลการคา (Balance of 

Trade)  

mQ   =  ),( tPf   =  mQ   =  ),( tPf      (3) 

ตามทฤษฎี Marshall–Lerner กลาววา การคาระหวาง
ประเทศจะสงผลใหระบบเศรษฐกิจของประเทศน้ัน ๆ 
เจริญรุงเรืองไดน้ัน ผลรวม (Summation) ของคาความ
ยืดหยุนของสินคานําเขาและสินคาสงออกตองมีคา

มากกวาหน่ึงเสมอ และเง่ือนไขดังกลาวแสดงใหเห็นวา เมื่อ 

0
dP

dt
  และ 0

dP

dt



 

Social Welfare Function ของประเทศผูนําเขา แสดงได
ดังตอไปน้ี 

 D   ( , )D t t      (4) 

Social Welfare Function ของประเทศผูสงออก แสดงได
ดังตอไปน้ี 

 D   =  ( , )D t t       (5) 

จากสมการที่ (1) ถึงสมการที่ (5) พบวา สวัสดิการทาง
สังคมของประเทศหน่ึงจะลดลง ถาประเทศคูคาเพ่ิมอัตราภาษี
นํา เข า  แสดงดวยเสนความพอใจเทา กัน  (Indifference 

Curve) เพ่ือแสดงระดับสวัสดิการสังคมของทั้ง 2 ประเทศ 

จากรูปที่ 2 ประเทศ X และประเทศ Y เปนประเทศคูคา
กัน พบวา เมื่อมีการลดอัตราภาษีนําเขา ( t  ) ของประเทศ 
Y จะสงผลใหสวัสดิการทางสังคมของประเทศ X  ซึ่งเปน
ประเทศผูสงออกเพ่ิมสูงขึ้น โดยเสน IC ของประเทศ X จะ
เปนเสนที่อยูดานขวามือของเสนเดิม ซึ่งแสดงถึงระดับความ
พอใจที่เพ่ิมขึ้น ในทางกลับกัน ถาประเทศ X เปนประเทศผู
นําเขาและมีการลดอัตราภาษีลง ( t  ) ก็จะทําใหประเทศคู
คาซึ่งเปนผูสงออกคือประเทศ Y น้ันไดรับสวัสดิการทาง
สังคมเพ่ิมสูงขึ้นโดยเสน IC ของประเทศ Y  ซึ่งเปนประเทศ
ผูสงออกจะเล่ือนไปเปนเสนที่อยูทางดานซายมือของเสนเดิม 
ซึ่ งมี ระดับของความพอใจ ท่ี เ พ่ิมขึ้น น่ันเอง  สวนการ
ตอบสนองของประเทศหน่ึงตอการกําหนดอัตราภาษีนําเขา
ของอีกประเทศคือ เสน Best–response Function โดยเสน 
Best–response Function ของประเทศ X แทนดวยเสน 
BR เสนการ Best–response Function : BR  ในกรณีที่
ประเทศคูคาประเทศหน่ึงไมเก็บภาษีนําเขาเลย จะสงผลให
ประเทศคูคาอีกประเทศไดรับสวัสดิการทางสังคมที่สูงที่สุด 
ในกรณีน้ีหากประเทศ Y ไมเก็บภาษีนําเขา ( 0t  ) สวน
ประเทศ X กําหนดอัตราภาษีนําเขาที่ระดับจุด E จะทําให



 

 

ประเทศ X ไดรับความพอใจสูงสุด และเชนเดียวกันหาก
ประเทศ X ไมเก็บภาษีนําเขา ( 0t  ) ประเทศ Y จะ

กําหนดภาษีนําเขาที่ระดับจุด E  จะใหไดรับสวัสดิการทาง
สังคมสูงสุด 

 

 

รูปท่ี 2 แสดงดุลยภาพของของสวัสดิการทางสังคม 

 

อยางไรก็ตาม  ถานําแบบจําลองของ  Pareto มาชวย
วิเคราะห พบวา เมื่อประเทศคูคาเลนเกมที่ผูเลนกําหนด
กลยุทธพรอมกันแลวมีประเทศใดประเทศหน่ึงไมเก็บ
ภาษีนําเขา แสดงวาจะไมใชดุลยภาพของ Nash (Nash 

Equilibrium) เพราะจุดดังกล าวอยูนอกเสน  Best–

response Function โดยดุลยภาพ Nash อยูที่จุด 0E แต
จุดดังกลาวไมเปนจุดที่เกิดประสิทธิภาพสูงที่สุด เพราะ
ตามแบบจําลองของ Pareto จุดที่มีประสิทธิภาพคือจุดที่
เสน IC ของทั้งสองประเทศสัมผัสกัน และเปนจุดที่ราคา
โดยเปรียบเทียบของทั้งสองประเทศเทากัน แตถาหาก
พิจารณาจากจุด 0E  เมื่อเคล่ือนไปยังจุด A แสดงใหเห็น
วาสวัสดิการทางสังคมของทั้งสองประเทศยังสามารถ
เพ่ิมขึ้นไดอีก และการเล่ือนไปยังจุด B แสดงวาประเทศ 

Y  จะไดรับสวัสดิการเทาเดิม  ซึ่งประเทศ  X  จะไดรับ
สวัสดิการสังคมเพ่ิมขึ้น หรือถาเคล่ือนไปยังจุด B แสดงวา
ประเทศ X  จะไดสวัสดิการทางสังคมเทาเดิม สวนประเทศ 
Y  ไดรับสวัสดิการสังคมเพ่ิมขึ้นน่ันเอง  

แบบจําลองของ Pareto แสดงไดดังสมการตอไปน้ี 

 x

y

P

P
  =  x

y

P

P




     (6) 

 (1 )x

y

P t

P

    =  
(1 )

x

y

P

P t




 

 (1 )(1 )t t    =  1    (7) 

 



 

 

1.2 การคาเสรีกรณีไมมีความรวมมือระหวาง
ประเทศ 

การคาเสรีกรณีไมมีความรวมมือระหวางประเทศ 
โดยกําหนดให 

TD  = มูลคาปจจุบันของสวัสดิการทางสังคมของ
ประเทศ 

FD  = มูลคาปจจุบันของสวัสดิการทางสังคมของ
ประเทศ กรณีประเทศน้ันไมรักษาสัญญาขอตกลงการคา
เสรี 

TW  = มูลคาของสวัสดิการทางสังคมของประเทศแต
ละชวงเวลากรณีที่มีการคาเสรี 

EW  = มูลคาของสวัสดิการทางสังคมของประเทศแต
ละชวงเวลากรณีที่มีดุลยภาพแบบ Sub–Game Perfect 
Equilibrium  

FW  = มูลคาของสวัสดิการสังคมของประเทศแตละ
ชวงเวลา กรณีที่ประเทศน้ันไมรักษาขอตกลงการคาเสรี 

1. กรณีมีการทําการคา กันระหว างสอง
ประเทศ และประเทศท้ังสองรักษาสัญญาตามขอตกลง
การคาเสรี ซึ่งจะสงผลตอสวัสดิการทางสังคมของแตละ
ประเทศ ดังตอไปน้ี 

TD   =  TW  + TW  + 2
TW  + … + n

TW  

TD   =  
(1 )

TW

 
     (8) 

2. กรณีมีการทําการคา กันระหว างสอง
ประเทศ  และประเทศท้ังสองไมรักษาสัญญาตาม
ขอตกลงการคาเสรี สามารถวิเคราะหดุลยภาพ Sub–
Game Prefect Nash Equilibrium : SPNE ไดดังน้ี 

FD   =  FW  + EW  + 2
EW  + … +   n

EW  

FD   =  
(1 )

E
F

W
W





     (9) 

จากสมการที่ (8) และสมการท่ี (9) พบวา ประเทศที่ทํา
การคาตอกันหรือประเทศคูคากันน้ันจะรักษาสัญญาตาม
ขอตกลงการคาเสรีก็ตอเมื่อ 

     TD   >  FD     (10) 

 
(1 )

TW

 
  >  

(1 )
E

F
W

W





 

               >  -

-
F T

T E

W W

W W
     (11) 

จากสมการที่ (10) พบวา ถาเกมน้ีมีการเลนซ้ําแบบไม
จํากัดจํานวน  และแตละประเทศจะมีอัตราคิดลดมูลคา
ปจจุบันเทากับ   และถา   สูงจนทําใหเกิดผลลัพธของเกม
จะเปน Sub–Game Perfect Nash Equilibrium แตถาหาก
อัตราคิดลดมูลคาปจจุบันมีคานอย ประเทศที่ทําการคาตอกัน
จะรักษาสัญญาทําตามขอตกลงของการคาเสรีตลอดไป
เชนกัน 

2. การกําหนดนโยบายการคากรณีตลาดแขงขันไม
สมบูรณ ในตลาดที่มีลักษณะการแขงขันสมบูรณ จะไดรับ
เฉพาะกําไรปกติ (Normal Profit) เทาน้ัน เพราะราคาถูก
กําหนดโดยกลไกทางดานราคา (Price Mechanism) แต
การคาในตลาดท่ีมีลักษณะแขงขันไมสมบูรณ เชน ตลาด
ผูกขาด (Monopoly) ตลาดผูขายนอยราย (Oligopoly) เปนตน 
มีโอกาสไดรับทั้งกําไรปกติและกําไรเกินปกติ โดยสามารถ
ประยุกตแบบจําลองของ Augustin Cournot และแบบจําลอง
ของ Bertrand มาชวยในการกําหนดกลยุทธการคาระหวาง
ประเทศได เพ่ือใชสําหรับวิเคราะหถึงความเปนไปไดในการ
เพ่ิมสวัสดิการทางสังคม เมื่อผูผลิตหรือผูขายมีอํานาจใน
ตลาด โดยแสดงรายละเอียดดังตอไปน้ี 

2.1   แบบจําลองของ Augustin Cournot การนํา
แบบจําลองของ Augustin Cournot มาประยุกตใชในการ
กําหนดกลยุทธการคาระหวางประเทศนั้น เพ่ือกําหนดกล
ยุทธการแขงขันทางดานปริมาณการผลิต โดยกําหนดให
แบบจําลองน้ีมี 2 ชวงเวลา คือ ชวงที่ 1 การกําหนดกลยุทธ



 

 

ของแตละประเทศ สวนชวงที่ 2 เปนการกําหนดกลยุทธ
เ พ่ือการแขงขันโดยเฉพาะ  โดยประเทศคูค าทั้ ง  2 
ประเทศผลิตสินคาและบริการเหมือนกัน แตละประเทศ
จะกําหนดปริมาณการผลิตเปนอิสระตอกัน โดยประเทศ
หน่ึงจะไมทราบปริมาณการผลิตของอีกประเทศหน่ึง 
โ ด ย มีฟ ง ก ชั น อุ ป ส ง ค คื อ  ( )P Q  = α βQ  แ ล ะ
กําหนดใหการผลิตสินคามีตนทุนตอหนวยเทากับ 

( )i iTC q  ไมมีตนทุนคงที่ (TFC) ซึ่งไดปริมาณผลิตที่จุด
ดุลยภาพ Nash (Nash Equilibrium) ณ จุด 1E  

กําหนดให 

1q   =  ปริมาณผลิตของประเทศคูคาที่ 1  

2q   =  ปริมาณผลิตของประเทศคูคาที่ 2 

ดังน้ันการคํานวณปริมาณผลผลิตที่ระดับดุลยภาพ 
Nash (Nash Equilibrium) ซึ่ ง เ ป น จุ ด ตั ด ข อ ง  Best–
response Function ของทั้ง 2 ประเทศแสดงไดดังน้ี 

เมื่อกําหนดใหมีหนวยผลิตหรือผูขาย 2 ราย แตละราย
จะมีฟงกชันตนทุนการผลิตดังตอไปน้ี 

( )i iTC q  = i iC q      (12) 

โดยกําหนดให i = 1, 2 และ 1 2, 0C C   

ฟงกชันของอุปสงคของตลาด (Market Demand 

Function) 

P   =  ( )f Q  

โดยที่ 1 2Q q q   

( )P Q   =  α βQ      (13) 

กําหนดให 0α,β   และ iα C   

เมื่อหนวยผลิตที่ 1 ตองการแสวงหากําไร สามารถ
กระทําไดดังตอไปน้ี 

11 2( , )qMax π q q   =  1 1 1( )Pq TC q  

เมื่อการผลิตสินคาและบริการเปนการผลิตในระยะสั้น 
(Short Run Term) 

11 2( , )qMax π q q   =   1 2 1 1 1( )α β q q q C q TFC     

Take First Partial Derivative หรือ 1st Order Condition 

1 1 2

1

( , )π q q

q




  =   2
1 2 1 1 1

1

( )
dq

α β q q βq β q C
dq

      = 

0                 (14) 

1q   =  2 1

2

α βq C

β

       (15) 

จากสมการที่ (15) เรียกวา Best–Response Function หรือ 
Reaction Function จากหนวยผลิตที่ 1  

ขั้นตอนตอไปจะตองหากําไรสูงสุดในหนวยผลิตที่ 2 ดังน้ี 

2 1 2

2

( , )π q q

q




  =    1
1 2 2 2 2

2

( )
dq

α β q q βq β q C
dq

      = 0 

                                                                                    (16) 

2q   =  1 2

2

α βq C

β

       (17) 

จากสมการที่ (17) เรียกวา Best–Response Function หรือ 
Reaction Function จากหนวยผลิตที่ 2 

ในการคํานวณหาดุลยภาพหรือ Nash Equilibrium  

1q   =  
1 2

1( )
2
2

α βq C
α β C

β
β

 
 

 

1
cq   =  1 22

3

α C C

β

       (18) 

2
cq   =  

1 2
2

2
( )

3
2

α C C
α β C

β
β

 
 

 

2
cq   =  1 22

3

α C C

β

       (19) 

 



 

 

ดังน้ัน 

cQ   =  1 2
c cq q  

        =  1 22

3

α C C

β

  + 1 22

3

α C C

β

   

cQ   =  1 22

3

α C C

β

       (20) 

Market Demand  

( )P Q    =  α βQ  

( )cP Q   =  cα βQ  

             =  1 22
( )

3

α C C
α β

β

 
  

 ( )cP Q  = 1 2

3

α C C       (21) 

อยางไรก็ตาม พบวา จาก 1
cq = 1 22

3

α C C

β

   และ 

2
cq = 1 22

3

α C C

β

   ถาหนวยผลิตที่ 1 มีตนทุนการผลิต

มากกวาหรือเทากับหนวยผลิตที่ 2 ( 1 2C C ) จะมีผลทําให 

1 2q q  ดวย กําไรท่ีเกิดขึ้นจากการดําเนินการผลิตของแตละ
หนวยธุรกิจสามารถแสดงไดดังน้ี 

กําไรของหนวยผลิตท่ี 1 คือ 

 1
cπ   =  1 1( )C cP C q  

        =  1 2 1 2
1

2
( )( )

3 3

α C C α C C
C

β

   
  

1
cπ   =  2

1( )cβ q      (22) 

 กําไรของหนวยผลิตท่ี 2 คือ 

 2
cπ   =  2 2( )C cP C q  

         =  1 2 1 2
2

2
( )( )

3 3

α C C α C C
C

β

   
  

 2
cπ   =  2

2( )cβ q      (23) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

รูปท่ี 3 แสดงปริมาณการผลิตที่ดุลยภาพของการคาระหวางประเทศตามแบบจําลอง Augustin Cournot 

1q  

2q  
2
cq  

1
cq  

2E  

1E  

2
cq   

1
cq   

2

2

α C

β

  




2
1C

 




2
2C

 




2
1C

 



 

 

 จากรูปที่ 3 พบวา ดุลยภาพของ Nash (Nash 
Equilibrium) ณ จุด 1E เปนดุลยภาพตามแบบจําลองของ 
Augustin Cournot เมื่อรัฐบาลสงเสริมดานการสงออกจะ
สงผลใหประเทศคูคาที่ 2 สามารถที่จะไดรับกําไรจาก
การคาระหวางประเทศเพ่ิมมากขึ้น ถาเล่ือนเสน Best–
response Function ไปทางขวามือของเสนเดิม และตัดกับ
เสน Best–response Function ของประเทศคูคาที่ 2 ณ จุด 

2E  ซึ่ ง เปนระดับผลผลิตที่ ไดตามแบบจําลองของ 
Heinrich von Stackelberg 

2.2   แบบจําลองของ Bertrand แบบจําลองของ 
Bertrand เปนแบบจําลองที่ใชสําหรับการวิเคราะหการ
กําหนดนโยบายการคาระหวางประเทศ โดยประเทศคูคา
แตละประเทศอาจจะไมสามารถดําเนินกลยุทธทางดาน
ปริมาณการผลิตไดแคเพียงอยางเดียว แตอาจจะตอง
ดําเนินกลยุทธทางดานราคา (Price) หรือการแขงขัน
ทางดานราคารวมดวย ภายใตขอสมมติที่วา สินคาที่
จําหนายมีลักษณะแตกตางกัน  

Demand Function ของแตละประเทศ เปนดังตอไปน้ี 

1q  = ปริมาณผลิตของประเทศคูคาที่ 1 

2q  = ปริมาณผลิตของประเทศคูคาที่ 2 

 1q   =  1 2
ˆ ˆα̂ βP δP   

 2q   =  2 1
ˆ ˆα̂ δP βP   

หนวยผลิตที่  1 กําหนดราคาเพื่อใหได กําไรสูงสุด 
ดังตอไปน้ี 

 1 1 2( , )Max π P P   =  1 1Pq TC  

1 1 2( , )Max π P P   =  1 2 1
ˆ ˆˆ( )α βP δP P   

เมื่อ TC = 0 

Take First Partial Derivative หรือ 1st Order 

Condition 

1 1 2

1

( , )π P P

P




  =  2
1 1 1 2

1

ˆˆ( )αP βP δPP
P


 


  = 0 

 1P   =  2
ˆˆ
ˆ2

α δP

β

      (24) 

  2P   =  1
ˆˆ
ˆ2

α δP

β

      (25) 

จากสมการที่  (24) คือสมการ  Best–response Function 
หรือ Reaction Function ของหนวยผลิตที่ 1 และสมการที่ 
(25) คื อ สมก า ร  Best–response Function หรื อ  Reaction 
Function ของหนวยผลิตที่ 2 มีความชันเปนบวก กลาวคือ ถา
หนวยผลิตหน่ึงเปลี่ยนแปลงราคาสินคา จะสงผลใหหนวย
ผลิตอื่น ๆ ตองเปล่ียนแปลงราคาสินคาในทิศทางเดียวกันดวย 
ณ จุดดุลยภาพเปนจุดที่เกิดขึ้นจากการตัดกันของเสน Best–
response Function หรือ Reaction Function ของหนวยผลิต
ทั้งสอง *

1 2P P P   แสดงไดดังตอไปน้ี 

*
1 2P P P    หรือ  2

ˆˆ
ˆ2

α δP

β

   =  1
ˆˆ
ˆ2

α δP

β

  

*P   =  ˆ
ˆ ˆ2

α

β δ
   =  BP      (26) 

ณ  ดุ ลยภาพ  ( )BP AC MC TC    และ เปนจุ ดที่ 
*

1 2
Bq q q q    

1q   =  1 2
ˆ ˆα̂ βP δP   

 *q   =  
ˆ ˆ ˆ ˆˆ ˆ ˆ ˆ2

ˆ ˆ2

αβ αδ αβ αδ

β δ

  


 

 Bq   =  
ˆˆ2

ˆ ˆ2

αβ

β δ
     (27) 

 Bπ   =  
2 ˆˆ2

ˆ ˆ2

α β

β δ
     (28) 

กําไรที่จะเกิดขึ้นไดสูงก็ตอเมื่อ δ̂  ลดลงจนเขาใกลศูนย 
น่ันก็คือผลผลิตจะมีความแตกตางกันมากขึ้น และถาเมื่อไหร
ที่ ˆ ˆδ β  ผลผลิตจะมีลักษณะที่เรียกวา Homogeneous 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

รูปท่ี 4 แสดงดุลยภาพของ Nash (Nash Equilibrium) ของประเทศคูคาจากแบบจําลองของ Bertrand 

 

จากรูปที่ 4 พบวา ตามแบบจําลองของ Bertrand เมื่อ
รัฐบาลไมเขาไปแทรกแซง ดุลยภาพของ Nash เกิดขึ้น ณ 
จุ ด  1E ซึ่ ง เ ป น จุ ด ตั ด กั น ขอ ง เ ส น  Best–response 

Function ของประเทศคูคาทั้งสองประเทศ ตอมาเมื่อ
รัฐบาลของประเทศท่ี 1 เขาไปแทรกแซง โดยการกําหนด
อัตราภาษีสงออก  ทําใหไดรายรับจากภาษีสงออกที่
รัฐบาลเก็บเพ่ิมขึ้นเพ่ือตองการเพ่ิมสวัสดิการทางสังคม
ใหประชาชน ราคาสินคาและบริการก็เพ่ิมสูงขึ้น ทําให
เสน 1BR  เคล่ือนที่ไปเปนเสน 1BR  ทําใหดุลยภาพของ 
Nash (Nash Equilibrium) เป ล่ียนแปลงตามดวย  เ กิด 
ดุลยภาพจุดใหม ณ จุด 2E  หรือเรียกวาเปนจุดดุลยภาพ
ของ Heinrich von Stackelberg อยางไรก็ตาม การ
ดําเนินการดังกลาวของรัฐบาลจะตองกระทําบนพ้ืน
ฐานความรูทางดานการคาระหวางประเทศจริง ๆ หากมี
การกําหนดนโยบายผิดพลาด เชน  ถาคิดวาเปนการ
แขงขันทางดานปริมาณ แลวจะทําใหเสน 1BR  เล่ือนไป
ทางซาย สวัสดิการทางสังคมก็จะลดลง 

 
 
บทสรุป 

การกําหนดนโยบายการคาระหวางประเทศโดยสามารถ
แบงการกําหนดนโยบายออกเปน 2 สวน คือ การกําหนด
นโยบายการคาระหวางประเทศในกรณีที่ตลาดระหวาง
ประเทศเปนตลาดที่มีการแขงขันโดยสมบูรณ และกรณีที่
ตลาดมีลักษณะที่มีการแขงขันไมสมบูรณสามารถสรุป
รายละเอียดไดดังน้ี 

1. การ กําหนดนโยบายการค า เส รีระหว าง
ประเทศในกรณีที่ตลาดระหวางประเทศเปนตลาดแขงขันโดย
สมบูรณ  

1.1 การกําหนดภาษีนําเขาจะสงผลให
สวัสดิการทางสังคมของประเทศน้ันดีขึ้น จุด Nash 
Equilibrium เกิดขึ้นไดก็ตอเมื่อ เสนความพอใจเทากัน 
(Indifference Curve) ของผูเลนเกมสัมผัสกัน และราคาโดย
เปรียบเทียบของท้ังสองประเทศเทากัน ดังน้ันถาประเทศผู
นําเขาเพ่ิมอัตราภาษีนําเขาแลวจะสงผลใหสวัสดิการทาง
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สังคมของประเทศตนเพ่ิมสูงขึ้นดวย และในขณะเดียวกัน
จะสงผลใหสวัสดิการทางสังคมของประเทศผูสงออก
ลดลงเชนเดียวกัน 

1.2 การคาเสรีกรณีไมมีความรวมมือ
ระหวางประเทศ ถาเกมน้ีมีการเลนซ้ําแบบไมจํากัด
จํานวน  ประเทศที่ทําการคาตอกันจะรักษาขอตกลง
การคาเสรีกันก็ตอเมื่ออัตราคิดลดมูลคาปจจุบันมีคานอย 
และในทางตรงกันขามถาอัตราคิดลดมูลคาปจจุบันมีคา
สูงจะสงผลใหประเทศคูคากันไมรักษาขอตกลงทางการ
คากันหรือเรียกวา ดุลยภาพ Sub-Game Perfect Nash 

Equilibrium  

2. การกําหนดนโยบายการคาเสรีระหวาง
ประเทศในกรณีที่ตลาดระหวางประเทศเปนตลาดแขงขัน
ไมสมบูรณ สามารถนําแบบจําลอง Augustin Cournot 

และ แบบจําลอง Bertrand มาประยุกตใชไดดังน้ี 
2.1 แบบจําลองของ Augustin Cournot 

เปนกลยุทธที่มีการแขงขันดานปริมาณการผลิต ภายใต
เง่ือนไข ประเทศคูคาทั้งสองผลิตสินคาที่เหมือนกัน และ
เปนอิสระตอกัน และไมมีตนทุนคงที่ พบวา ณ จุดดุลย
ภาพของ Nash (Nash Equilibrium) เปนจุดที่ทําใหผูผลิต
แตละรายไดรับกําไรสูงสุด แตถารัฐบาลสงเสริมในดาน
ตางๆ ซึ่งทําใหตนทุนการผลิตลดลง จะสงผลใหเสน 
Response Function เล่ือนทางขวาของเสนเดิม  

2.2 แบบจําลองของ Bertrand เปนกลยุทธ
ที่มีการแขงขันดานราคา ดานปริมาณ หรือ เปนการ
กําหนดกลยุทธทั้งดานราคาและปริมาณ ซึ่งถือวาเปน
แบบจําลองที่มีการพัฒนามาอยางตอเน่ือง พบวา ณ จุด
ดุลยภาพของ Nash (Nash Equilibrium) เปนจุดที่ทําให
ผูผลิตแตละรายไดรับกําไรสูงสุด แตถารัฐบาลตองการ
ใหประชาชนไดรับสวัสดิการทางสังคมเพ่ิมสูงขึ้น 
รัฐบาลจะเขาไปแทรกแซงโดยการกําหนดอัตราภาษี
สงออก จะสงผลใหราคาสินคาก็เพ่ิมสูงขึ้น กําไรท่ีไดรับ
ลดตํ่าลง แตภาษีที่รัฐบาลเก็บไดจะสูงขึ้นและนําภาษีมา
สรางสวัสดิการสังคมใหสูงขึ้นได 

อยางไรก็ตาม  ถาเปรียบเทียบราคา  ณ  ดุลยภาพจาก
แบบจําลอง Augustin Cournot กับแบบจําลอง Bertrand คือ 
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 เพ่ิมสูงขึ้น แสดงวา ความแตกตางระหวาง

ผลิตภัณฑมีคานอย และความแตกตางระหวางราคาของ
แบบจํ าลองทั้ งสอง เปนศูนย  แสดงว าสินค าทั้ งสอง
แ บ บ จํ า ล อ ง  แ ต ก ต า ง กั น อ ย า ง ส ม บู ร ณ  ห รื อ 
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ดังน้ัน ในการกําหนดนโยบายการคาระหวางประเทศ 
หนวยงานที่เก่ียวของจะตองพิจารณาใหรอบคอบในการเลือก
แบบจําลองมาใช สําหรับบทความวิชาการฉบับน้ีไดเลือก
แบบจําลองมาแค 2 แบบจําลองเทาน้ัน ซึ่งยังมีแบบจําลองที่
สามารถนํามาประยุกตใชในการกําหนดกลยุทธไดอีกหลาย
แบบจําลอง เชน Heinrich Von Stackelberg Model Dexit 
Model Location Model Bain Sylos Model และ Judo 
Economics Model เปนตน ซึ่งจะไดนําเสนอในโอกาสตอไป  
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